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Trois expériences
de composition
électronique

PRESENTATION  Ilest trés tentant pour un informaticien d’envoyer & un éditeur le texte d’un livre composé
par ordinateur. Mais ceci a longtemps ét€ trés décevant ou illusoire. Iy a encore quelques
mois, un grand éditeur du Nord de 'Europe disait que lorsqu’il recevait une disquette
comme manuscrit, il en demandait a 'auteur un listing & des fins de vérification, mettait
la disquette a la poubelle et resaisissait pour le photocomposer le texte & partir du listing.
Les deux parties avaient en effet chacune leur point de vue :

L’informaticien

Lui, il dispose d’outils logiciels et matériels et a depuis longtemps I'habitude de les
utiliser pour ses propres documents (notes internes, manuscrits pour articles, cours
polycopiés etc.) et passer au livre ne lui fait pas peur.

Par ailleurs, il faut bien le dire, beaucoup d'ouvrages d’informatique ont été publiés
avec une qualité médiocre, notamment au niveau de la composition des programmes ou
formules (et les analyses bibliographiques de TSI s’¢lévent souvent contre cet état de fait).
L'informaticien-auteur avait alors envie de produire lui-méme sa mise en page, ou au
confraire ne voyait pas pourquoi faire mieux que la médiocrité habituelle !

L’éditeur

En donnant a ce mot son sens frangais (la personne responsable d’'une maison d’édition
ou d'une collection d’'ouvrages, impliquée non seulement par la composition et la
fabrication d'un livre, mais aussi par sa diffusion) et non celui de I'anglais editor qui est
beaucoup plus limitatif (rédacteur, directeur d’une publication etc.), Iéditeur donc a des
maquettes a respecter, un style et unec homogénéité a garder et surtout une qualité a
conserver. Or la technique informatique n’était pas encore trés au point, ni en ce qui
concernait la sortie de préts a clicher (imprimantes a marguerite sans richesse typo-
graphique, ou imprimantes matricielles*de basse résolution), ni en ce qui concernait la
possibilité de lire une disquette sur un matériel pour laquelle elle n’était pas a priori
congue. Par ailleurs, si la disquette était lisible, il fallait bien souvent la « décompiler »
pour la débarrasser des informations parasites que 'auteur y mettait (a son idée, vue
'absence de norme) et les remplacer par les attributs ou balises typographiques néces-
saires & la photocomposition en fonction de la maquette de ce livre.

La situation évolue actuellement de fagon plutét favorable : d'une part les moyens
informatiques permettent la production de préts-a-clicher de qualité acceptable (griace
notamment aux imprimantes a Jascr) pour certains livres a diffusion assez restreinte ou
pour des documents internes a une entreprise. Mais aussi, les éditeurs s‘apprétent a
recevoir non plus des manuscrits (qui €taient en fait des tapuscrits) mais des compuscrits
selon certaines normes, laissant @ lauteur le moyen de s'exprimer tout en respectant la
magquette faite par le typographe.

Mais il faudra que ces normes satisfassent les usagers et soient rapidement mises en
place autrement que sur le papier. Car la mise sur le march¢ de matériels informatiques
offrant une grande richesse typographique alliée a une grande facilite de saisie nous
rameéne vingt ou trente ans en arriére : tout comme les premiers programmeurs décou-
vraient la joie des assembleurs, des astuces et des prétendues optimisations en dépit de
toute structure, portabilité ou flexibilité, de méme aujourd’hui les informaticiens se
complaisent dans des commandes de bas niveau typographique souvent abusives :
choix des polices, changements de corps, etc. A titre d’exemple. d'ailleurs pas isolé, jai
récemment recu un texte complétement composé en Ol/d English (C’est-a-dire une sorte
de Gorhic) dont on se demande quelle utilité il y a a I'offrir dans les catalogues de polices
(en dehors de la préparation des voeux du Thanks giving day) alors gu'on ne trouve
zocen Garamont ou autre caractére bien plus unilisable

TS — Tetoages = Sorms infrmetgees 7509 e e 35535 79 € AFCET -Gonshier Vilacs



350

TROIS EXPERIENCES DE COMPOSITION ELECTRONIQUE

Nous présentons dans les quelques pages qui suivent trois expériences de composition
d’ouvrages par des amateufs a I'aide de systémes de formatage de documents : deux sys-
témes batch ('un procédural, Groff, 'autre applicatif, MINT) et un systéme interactif
(Andra). Deux ont utilisé une imprimante a laser fournissant des préts-a-clicher dont la
qualité de la mise en page était garantie par le systéme lui-méme (macros de GROFF,
style de documents de MINT). L’autre a permis la photocomposition du texte griace & une
maquette décrite en collaboration avec des typographes professionnels. Ces trois
ouvrages concernent un méme domaine, I'informatique avec ses problémes de mise en
page de programmes et ou les figures sont rares, ainsi que les formules mathématiques.
D’autres expériences ont bien sir été faites dans d’autres contextes (voir notamment les
actes cités en bibliographie a la fin de ce fascicule).

Jacques André

GROFTF et le

« Manuel PROLOG »
de I'AFCET

chez Dunod,

ou « Gardez vos deux barils

de lessive, je garde mon
Groff »

M. QUERE
CRIN, Nancy

M. CONDILLAC

prolog

fondements et applications

A _DUNOD
informatique

Jaieuen moins de cing années le plaisir (!) d’étre rédac-
trice en chef de deux ouvrages collectifs sur la program-
mation publiés par DUNOD. Le premier a été réalis¢
selon les méthodes traditionnelles, je n'en parlerai pas :

manuscrits de multiples écritures plus ou moins illisibles,
premiére frappe, corrections, saisie chez I'éditeur mis a
part les algorithmes — jugés trop complexes — dactylo-
graphiés, listes de programmes souvent trop péles.
ciseaux, colle, vous connaissez la musique.

Le second, qui fait 'objet de ce papier, vient de paraitre
sous le nom d’auteur de M. Condillac et traite de PRO-
LOG [Condillac 85]. J’en ai extrait pour les commenter
deux pages, la page 68 qui utilise la plupart des fonction-
nalités d’un traitement de textes courant et la page 35 qui
se rapproche de ce qui est demandé a un traitement de
textes scientifique (fig. I et 2).

1. Normalisation

L'ouvrage sur PROLOG est un ouvrage collectif. Ses
auteurs sont répartis dans tout I'hexagone et disposaient,
pour I'édition « brouillon » des différentes parties, de
machines et de logiciels divers (multics, vax unix, vax vms.
gros systéme IBM, IBM PC, prime). A un moment donné,
tout fut transféré via TRANSPAC et selon son origine sur
vax unix ou multics, et une premiére version du manuscrit
quasi complet faisait 'objet d'un formatage en caractéres
modern portrait avec nroff ou compose sur imprimante
AGFA P400. Cette version « propre » permit une relec-
ture par des lecteurs extérieurs au groupe d’auteurs. Entre
temps, Groff fut disponible au CRIN, dans sa version
SM90+AGFA P400. Les fichiers furent a nouveau
transférés et I'édition définitive put commencer.

Toutes ces manipulations furent largement facilitées
par la normalisation existant de fait entre les logiciels
« nroff-like » (substitutions généralisées de commandes
ou groupes de commandes).

2. Les formats prédéfinis

Groff se compose d'un formateur, d'un langage de
programmation, d'un jeu de macro-définitions compa-
tible nrofl-MS, d'un ensemble de formats prédéfinis. Il
est nécessaire de lui adjoindre, pour chaque imprimante.
les fichiers décrivant les polices de cette derniére ainsi
qu'un driver spécialisé.

Jai trouvé dans mon installation un format prédéfini
destiné aux livres, dans lequel I'introduction, les cha-
pitres, les annexes sont formatés séparément. Ce format
prévoit les hauts et bas de pages, distingue les pages paires
et impaires. Il m’a donc suffi de modifier les choix faits a
priori dans ce format (polices et disposition des titres de
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paragraphes, largeur et longueur de la page, etc.) pour
personnaliser le format selon les directives du directeur de
collection. Ces modifications se font directement dans les
fichiers de macro-définitions, dont I'utilisateur peut avoir
un exemplaire dans son propre répertoire, les fichiers par
défaut se trouvant dans un répertoire commun. Cest ainsi
que jal pu créer mes propres macro-définitions, dont .DP
(début de programme PROLOG) et .FP (fin de pro-
gramme PROLOG) s'occupant des changements de
police, de la justification, de I'indentation (voir exemple

fig. 2).

3. Fonctionnalités

Jai trouvé dans Groff presque toutes les fonctionnalités
dont javais besoin pour cet ouvrage, saul quatre (impres-
sion correcte des titres de paragraphe tenant sur plusieurs
lignes, gestion automatique des titres de figures, sommaire
automatique correct et index automatique). J'aurais pu
écrire les macro-définitions correspondantes grice au
langage de programmation facile a mettre en oeuvre pour
un informaticien, et au puissant mécanisme de diversion
(formatage de parties de textes dont I'impression est
différée : ce concept unique permet entre autres de réaliser
les notes en bas de page, les mélanges de cadrages sur une
méme ligne, les figures flottantes). Je n'en ai pas pris le
temps, j'espere que le distributeur le fera.

Il est honnéte de signaler cependant que I'ouvrage
PROLOG ne contenait pas de formules mathématiques
complexes. Ces formules, dont la composition est possible
sur I'écran si on travaille en chasse de largeur fixe, par
assemblage de morceaux de symboles, devient impossible
a mettre en ocuvre en chasse proportionnelle. Je n’avais
qu'une formule a faire (union pour i de 1 & n) et elle a
nécessité plusieurs pas d’approximation !

Enfin, Groff ne [ait pas ce que fait le typographe pro-
fessionnel : quand une page se trouve moins remplie par
suite du déplacement d’un titre (ou d’un groupe de titres)
sur la page suivante, il n'étire pas la page (ce qui se fait
normalement par augmentation de la valeur* de l'inter-
ligne).

4. Jai particuliérement aimeé...

— la possibilité de n’imprimer qu'une partie des pages:

— la pertinence des messages d’erreurs ;

— la documentation (dont jaimerais cependant que les
listes de fichiers de macro-définitions, commeniées,
fassent partie intégrante : j'ai pass¢ plusieurs heures 4
les interpréter, et je me souviens d’une séance d'expli-
cations téléphoniques d'une demi-heure...):

— la simplicité des changements de polices, rendant tres
agréable l'usage des indices, des exposants et des
alphabets grec et mathématique (voir fig. 2). Le seu
caractére qui me manque est le « oe ». disponible sur
mon imprimante mais nécessitant la création dune
police rien que pour lui (jaurais pu le fabriquer par
retour arriere, mais le résultat n’est pas joli):

— les mesures en centimetres, qui permettent de compo-
ser sa page avec un double décimétre sans risque d'er-
reur, en particulier pour les tabulations ou les inden-
tations.

5. J’ai moins aimeé...

— la trop grande richesse du langage, qui permet d’at-
teindre la méme fonctionnalité au travers de plusieurs
instructions ou macro-définitions différentes ;
le fait que les macro-définitions ne soient pas dupl:-
quées dans les formats prédéfinis : ceci peut s'arranges
facilement mais est de mon point de vue une erreur ¢
conception. En effet, la forme d'une section de niveau
n'a aucune raison d'étre la méme dans une these e
dans une note de service;
la coupure de mots, fort correcte du point de vue du
frangais, mais qui ignore qu'on ne coupe pas plus de
deux lignes consécutives (et de fait je ne I'ai pas utilises
sauf pour les pavés de faible largeur). Cette remarque.
de méme que celle sur le remplissage des pages, prouve
qu’il y a actuellement un fossé entre les formateurs qus
travaillent séquentiellement, et dont Groff fait partic.
et ceux qui remettent en cause le travail passé en
découvrant un probléme;

— les rares bogues que nous n'avons pu supprimer -
altérations de la justification lors de 'usage du hlanc
dur, comportements aléatoires lors de situations
limites (par exemple deux figures flottantes de suite
dont une de la taille de la page).

6. Conclusion

Groff a séduit de nombreux chercheurs du CRIN. =1
cette année notre rapport scientifique sera formaté avec
lui. Je concluerai en vous renvoyant au sous-titre de cet
article.

7. Références

[Condillac 85] Maryse ConpiLLaCc : PROLOG, Dunod &d.
coll. AFCET, 1985.
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Andra
et le « MODULA-2 »
de N. Wirth aux PPR

J. ANDRE
INRIA, Rennes et EPFL, Lausanne

COLLEGTION TR DAMATIOUE S

Niklaus Wirth

Prdél'ammer €n
MODULA-2

Teoduction Irencaist de Jacquek André

EQHMOU ES FOMANDES =

L’ouvrage et les objectifs

Les Presses Polytechniques Romandes ont ouvert une
Collection Informatique en 1983 avec comme soucis pre-
mier la trés haute qualité typographique (en particulier,
Iéditeur refusait toute impression par offset a partir de
préts-a-clicher issus de listings d’ordinateurs ou de sys-
témes de traitement de texte m'ayant pas la définition
voulue). Le premier ouvrage prévu pour cette collection a
¢té la version frangaise du Programming in Modula-2
paru en anglais chez Springer-Verlag [Wirth 82]. LEPFL
(Ecole Polytechnique Fédérale de Lausanne) m'a
demandé d’en faire la traduction frangaise, et d’en assurer
la composition.

Les deux choses n’étaient pas dissociées. En effet,
N. Wirth avait rédigé son ouvrage en utilisant un systéme
de traitement de texte, sur un prototype de 'ordinateur
personnel Lilith [Sand 84] et 'EPFL disposait et de
machines Lilith et du source de N. Wirth. Par ailleurs, un
nouveau systeme de formatage de documents, Andra, vy
existait a I'état de prototype et il était intéressant de
I'expérimenter sur un cas réel.

vol. 3, n® 4, 1986

La Machine Lilith et le systéme Andra

Lilith était (*) un ordinateur personnel dans la gamme
des Perq, SM90, Sun ou Appolo workstation. Congue par
Wirth lui-méme alors qu’il était 8 XEROX PARC, cette
machine était basée sur des calculateurs en tranche et
munie d'un écran haute résolution et d’'une souris et était
connectée a une imprimante laser CANON LBP10.

Andra est un systéme de préparation de documents
(d’otr est issu LARA). Comme McWrite ou Interleaf, c’est
un systeme « WYSIWYG », en ce sens que 'on voit sur
I'écran une image exacte de ce que I'on va obtenir en
sortie papier par 'imprimante a laser et que toute modifi-
cation sur I'écran se répercutera en impression. Toutefois
la grande différence entre Andra et ces systémes vient de
ce que les menus sont créés par l'utilisateur lui-méme.
Pour chaque paradigme qui lui convient (par exemple :
mot étranger, titre de chapitre, programme, etc.), 'auteur
peut entrer une case dans le menu et lui associer, dans un
langage simple, un ensemble d’attributs typographiques
(police, corps, justification, interlignage, retraits etc.). Ceci
permet, sans rien changer au texte saisi, de modifier la
maquette d'un ouvrage et d’en voir directement I'effet sur
¢cran. On ne retrouve guére cette notion, qui a priori peut
étre vue comme un systéme de « macros » pour systémes
WYSIWYG, que dans Grif.

Méthodologie

Utiliser Lilith et Andra était a priori intéressant puis-
quon y disposait du texte source anglais. Par contre,
cela posait un gros probleme : I'éditeur refusait des
préts-d-clicher avec une définition aussi basse que celle
proposée par limprimante a laser Canon (environ
200 points au pouce) : le passage par la photocomposition
¢tait une obligation absolue. Des essais ont alors montré
que I'on pourrait passer du texte composé sur Lilith a un
texle « balisé¢ » pour photocomposeuse qui donnerait, a
la résolution pres, la méme chose qu’'Andra. Dés lors la
méthodologie a été la suivante :

Traduction et saisie

Traduction directe sur écran, avec deux fenétres : I'une
pour le texte source anglais, I'autre pour le texte traduit a
mesure. Ceci permettait notamment de reprendre, sans
erreur de copie, les exemples de programme. Une troi-
sieme fenétre était utilisée parfois pour la consultation ou
la mise a jour d'un «index » d’équivalents anglais/fran-
gais.

Magquette

En accord avec les Presses Polytechniques Romandes,
une maquette a été définie et décrite en Andra. La plus
grande attention a ¢été donnée au grand nombre de
paradigmes, méme s’ils se traduisaient finalement par
la méme commande typographique (ainsi par exemple
mot étranger, définition, titre de revue étaient traduits par
italique). Ceci garantissait une trés grande flexibilité.
En fait, pour des questions de visibilité sur ¢cran (ou
I'italique n’était pas trés net), on a d’abord travaillé avec
des maquettes o, par exemple, au concept de définition

(*) On emploic 'imparfait car cette machine a subi un échec commer-
cial et nesemble plus étre sur le marché,
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était attaché un attribut gras, ce qu'il a été facile de modi-
fier par la suite sans le moindre changement dans le texte
source.

Epreuvage

A mesure qu'un chapitre était saisi, on le passait sous
Andra qui donnait une épreuve, sur imprimante a laser,
fidéle image du texte qui serait finalement photocomposé.
FFidéle ou presque : Andra ne faisait pas de coupure de
mots en fin de ligne, la photocomposition si. Tout pavé de
texte n'était donc qu'une approximation, a une ligne prés,
du texte final. Par contre, beaucoup plus important, le
traducteur informaticien pouvait étre garant que ses
programmes seraient bien alignés comme il le voulait,
les mots clés dans la police désirée et les identificateurs
non-coupés (pour citer trois types de fautes fréquentes
chez les typographes non informaticiens !). Ces épreuves
ont alors ¢été relues pour le fond et la forme, et le texte
corrigé.

Photocomposition

A partir du texte Andra, il était, a priori, facile de sortir
un texte balis¢ pour photocomposeuse. A priori, mais en
fait il a fallu écrire un programme Modula pour se prome-
ner dans I'arbre du texte et divers utilitaires pour sortir
les balises de photocompo qui, elles, n’étaient pas paren-
thésées. Ce texte a alors été fourni & une photocomposeuse
dont les films ont été a peine retouchés (a quelques pro-
blémes de mise en page verticale prés).

Résultats

Divers points trés positifs sont a noter :

1. En moins de trois mois, cet ouvrage (de 250 pages)
a €t¢ traduit et composé, puis imprimé trés rapidement ;

2. Bien que ce soit difficilement chiffrable, du fait que
nous avons utilisé des « prototypes », il est pratiquement
certain que cet ouvrage a colité moins cher qu’en compo-
sition classique ;

3. L'ouvrage imprimé a la résolution typographique
voulue, que n’approche encore aucune imprimante a
laser ;

4. Le fait d’avoir travaillé en deux temps (composition
des programmes par un informaticien, puis composition
du texte selon la tradition typographique) a donné une
trés bonne qualité typographique.

Par contre, certains points négatifs sont a citer :

1. La passage Andra/photocomposeuse a quand méme
demandé pas mal de sueur. Aujourd’hui, on passerait
par une interface comme Postcript.

2. Andra était encore a l'état de prototype et péchait
par certains cotés (ainsi I'arbre textuel était en fait cache
A Tutilisateur ce qui posait souvent des problémes pour,
par exemple, allonger un paragraphe sans créer de
nouveaux nocuds).

3. Trés bien adapté a un chapitre, Andra ne présentait
aucune facilit¢ pour manier le livre comme un tout
(index, pagination, références croisées etc. toutes choses
que I'on ne trouve guére que dans des systémes comme
Latex, Scribe ou Mint).

4. L’aspect WYSIWYG peut avoir des inconvénients,
par exemple si I'on corrige un texte et que celui-ci est a
chaque instant rejustifié, on a du mal a suivre le curseur
donc ce que I'on saisit.

5. Ce méme aspect n’offre guére d'intérét au moment
de la saisie. Il est méme dailleurs plus agréable de saisir
un texte en gros corps non justifié qu'en corps 10 définitif
par exemple, fatigant a lire sur écran.

Conclusion

Finalement, cet essai a montré que :

e Andra permettait de définir des maquettes flexibles
et de sortir tant des épreuves sur laser que les films
définitifs correspondants sur photocomposeuse ;

e le passage Systeme Andra/Systéme de photocom-
position nécessite un serveur d'impression ou une inter-
face comme Postscript ;

e de voir sur écran la forme finale d’un texte ne présente
pas vraiment d’intérét majeur, sauf pour la mise au
point de la maquette, et pour la saisie de choses déli-
cates comme les formules mathématiques ou les
programmes.
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MINT et le Rapport
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RAPPORT DACTIVITE
1985
ANNEXE TECHNIQUE

THEME 8
STRUCTURES NOUVELLES
D’ORDINATEURS

EDITEUR:
Centre de Rocquencourt
Daornane devilucean 3

L’ouvrage et les objectifs

Depuis quelques années, grice a Dominique Potier.
I'INRIA (') réussit la gageure de sortir son rapport
d’activité annuel au début de chaque nouvelle année.
Ce rapport est composé de deux parties : une annexe
technique (d'environ 1000 pages) ou se trouvent les
rapports d'activité .de la cinquantaine déquipes de
recherche de 'INRIA, et le rapport d’activité général
(d’environ 100 pages) composé des résumés des équipes
et des rapports des services (relations industrielles, rela-
tions internationales, formation, relations extérieures,
diffusion, services généraux etc.). L'ensemble de ce travail
n’a été rendu possible qus par la saisie décentralisée des
rapports dans le cadre de chaque équipe suivie d’une
édition centralisée finale. Initialement tout ceci se faisait
en utilisant le formateur COMPOSE sur Multics par le
seul biais de macros.

(") Institut National de Recherche en Informatique et Automatique,
formé de 3 centres de recherches a Rocquencourt, Rennes et Sophia-
Antipolis, et d’équipes dans divers laboratoires 4 Grenoble, Nancy et
Toulouse.

Cette méthode présentait toutefois quelques inconve-
nients :

e COMPOSE ne permettant pratiquement pas de traiter
de formules mathématiques, certaines équipes préfé-
raient utiliser d’autres systémes de traitement de texte
et fournissaient des préts-a-clicher qui, bien que res-
pectant la maquette globale, donnaient une impression
de non-homogénéité.

e COMPOSE n'était utilisable au mieux qu'avec une
imprimante 4 marguerite, donc avec une seule police
de caractéres a chasse fixe. Il n'y avait donc pas la
moindre possibilité typographique autre que le souli-
ené.

e Certains services, ne disposant pas d’acceés a Multics,
fournissaient un texte tapé a la machine a écrire, ce qui
augmentait I'hétérogénéité du document.

e Un certain nombre de choses globales au document
(index. gestion des espaces pour figures etc.) n'étaient
que difficilement utilisables.

e ectc.

Jai accepté de prendre en charge 'amélioration de ce
rapport en 85 en essayant :
e d’avoir un rapport trés homogene,
e de bonne qualité typographique
car je commengais a disposer d'un formateur de qualite :
Mint.

Le formateur MINT

MINT est un logiciel de composition de documents
adapté d la production de documents importants, complexes
dans leur composition et leur mise en page, d'une haute
qualité typographique, avec des tableaux., figures et illus-
trations. C'est un formateur, issu du projet Spice de
Carnegie Mellon University dans la lignée de Scribe.
C’est un produit déclaratif o I'on dit ce qu'on veut faire
(un titre de section, une liste, etc.) et non procédural
comme XROFF ou TgX, ou on dit comment le faire
(interlignage supplémentaire de 10 points, passer en corps 12
et en gras, augmenter le compteur de sections de 1, justifier
a droite etc.). Les directives de composition et de mise en
page de MINT font appel a un langage de marquage
générique de haut niveau, permettant une séparation
conceptuelle nette entre le contenu d’un document et
son style de présentation, ce qui garantil une grande
facilité d’emploi et une uniformité dans le style de pre-
sentation des divers documents d'un méme organisme.
MINT utilise une base de données ou sont définis divers
styles de documents (que l'utilisateur peut faire augmenter
des styles qui lui conviennent).

MINT est prévu pour sortir des documents de bonne
qualité typographique et doit pour cela accéder a des
dispositifs d’impression comme des imprimantes a laser.
voire des photocomposeuses. En fait la sortie idéale de
Mint est vers une interface logicielle, POSTSCRIPT.
laquelle se charge de I'adaptation a tel ou tel matériel.

Contrairement 4 d’autres systémes comme Grif, Andra
ou Interleaf, MINT n’est pas un systéme « WYSIWYG »
ni meme intéractif. Mais nous verrons que ceci n'est en
rien une géne dans ce genre de production.

L’ INRIA-Rennes venait d’acquérir en beta-test ce
logiciel et s’en servir pour fabriquer le rapport d’activite
de PINRIA était un test idéal.

T.S.I. — Technique et Science Informatiques
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Méthodologie

Du fait que seul 'INRIA-Rennes disposait alors de
Mint, et qu’il fallait bien que les auteurs aient une possi-
bilité de mettre au point leur texte, la procédure suivante
a finalement été adoptée :

1. saisie du texte de chaque projet:

e en MINT pour ceux de I'INRIA-Rennes qui le
deésiraient,

e en COMPOSE sous Multics, (4 I'aide de macros
adaptées a la maquette finale de Mint) avec épreu-
vage par Compose sous Multics (et ne donnant donc
qu'une image approchée du texte final);

2. transmission du texte a Rennes par courrier élec-

tronique inter-sites;

3. traduction et enrichissement du texte Compose en
texte source pour Mint;

4. production d'une épreuve;
5. lecture, correction ;
6. production du rapport définitif.

La phase 3 de traduction s’est faite & I'aide d’un petit
programme qui traitait les problémes liés a la saisie (let-
tres accentuées, reconnaissance en fonction du contexte
des bigraphes comme oe, mise en italique de ce qui
était entre guillemets, etc.) et qui traduisait les macros
COMPOSE en MINT par exemple changer, para-
graphe_] Relations industrielles en & section(Relations
industrielles,

A cette phase, s'est ajoutée aussi toute une série de
choses « manuelles » comme mettre en italique les mots
¢trangers mais aussi donner au rapport une certaine
homogénéité. En effet certains auteurs n’utilisérent pas
toutes les possibilités offertes ; par exemple, jai jugé utile
parfois de transformer en listes énumérées ce que les
auteurs ¢crivaient de fagon linéaire, jouant ainsi le role
de « prote » ou « préparateur de la copie ».

Pour I'anecdote, il est a signaler que jai regu quelques
disquettes écrites en Maclntosh qui ne posérent aucun
probléme de transfert (grice a Kermit) ni de traduction
en Mint, plusieurs fichiers en TROFF (la il a fallu faire,
au coup par coup, de la « décompilation ») et des fichiers
déja formatés par un autre systéme de traitement de texte
pour lesquels il a fallu supprimer toutes les informations
parasites (hauts de page, commandes pour I'imprimante
etc) et, pire, de remettre tous les accents qui avaient
disparus (une ¢tude rapide m'a permis de les corriger
automatiquement a pres de 90 9 des cas !).

Résultats et conclusion

Le Rapport 1985 est effectivement meilleur que celui
de 1984 : beaucoup plus homogéne et de meilleure qua-
lité typographique.

Quant a l'utilisation de MINT et & son « adéquation »
pour un tel travail, les points suivants sont 4 noter :

Points faibles:

A noter de suite que nous avions un prototvpe dont la
mise au point n'était pas encore bien achevée. En parti-

culier, Mint ne se récupérait pas bien en cas d’errcur de
l'utilisateur (par exemple dans un parenthésage). Et
certaines possibilités n’¢taient pas encore définitivement
au point (en particulier les figures « flottantes » et les
références croisées entre éléments de texte formatés
séparément).

Les formules mathématiques n’étaient pas non plus
au point et sont encore de toutes fagons assez lourdes
d’écriture (par exemple &sub(T.&sub(ij)) pour obtenir
T; aulieude T| {i] {j}} comme en TEX). Mais on a
bon espoir d’avoir d’ici peu un systéme de saisie a la
Edimath. A noter également que nous utilisions Mint
avec une imprimante Agfa P400 dont le nombre limité de
polices est un handicap pour la construction des symboles
mathématiques comme les intégrales ou les sommations.

Certains tableaux nous ont demandé pas mal de
temps pour leur mise au point. Il est vrai que nous man-
quions d'expérience, que ces tableaux étaient plutdt
complexes et que de toutes fagons il sagit-la d'un pro-
bléme toujours délicat !

Avantages de MINT

N’ayant que des commandes de haut niveau, celles-ci
sont en pelit nombre, faciles a apprendre puis a saisir et
ne génent pas la lecture du texte source ;

La saisie en mode Azerty rend le texte aisé & taper pour
une secrétaire qui retrouve son clavier de machine a
écrire ;

La gestion des notes en bas de page, des figures etc. se
fait sans probléme;

Mint est capable de traiter un document de plusieurs
centaines de pages, d’en sortir le sommaire (en téte), la
liste des figures, des index, etc. ;

Et surtout les utilisateurs n"ayant qu’un accés difficile
aux commandes typographiques de mise en page, un
« style maison » est garanti pour un document donné,
méme si, comme dans notre cas, la saisic en est trés
décentralisée.

Quant a laspect WYSIWYG, je crois fondamental
de signaler qu'une fois la maquette du document au point,
pas une seule fois j'ai regretté que Mint ne montre inter-
activement a la saisie sur écran ce que I'on obtiendra
en sortie finale. Pour ¢crire une lettre ou un appel aux
communications il en serait peut-étre différent, mais pour
ce genre de documents devant respecter une maquette
uniforme, le mode batch cst probablement celui qui
garantit le meilleur résultat. Un éditeur & la Emacs
(capable de fournir les « parenthéses » des commandes,
voire de détecter les fautes lices a elles) est par contre
bien agréable. o
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